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11 Seminarium sfragistyczne, Krakéw 5 grudnia 2008 r.

W poczatkach grudnia 2008 r. Uniwersytet Jagiellonski zorganizowat trzecie juz
spotkanie seminaryjne po$§wigcone pieczeciom. Tym razem bylo ono szczegdlnie wazne z
punktu widzenia archiwistyki, bowiem miato dotyczy¢ problematyki klasyfikacji i
nazewnictwa pieczgci. Sa to kwestie fundamentalne dla metodyki opracowywania zabytkow
sfragistycznych, ktorych wigkszo$¢ przechowywana jest w archiwach panstwowych.
Pamigta¢ rowniez nalezy, ze wypracowanie spojnego systemu klasyfikacji, zaréwno
formalnej jak 1 merytorycznej, a takze ujednolicenie nazewnictwa roznych typow pieczeci, sa
warunkami sine qua non, jezeli chodzi o stworzenie shuzacej opracowywaniu zasoboéw
sfragistycznych bazy danych, badz tez analogicznego modutu wigkszego systemu
informatycznego.

Zalozeniem organizatoréw byto rozpoczecie dyskusji na temat mozliwosci stworzenia
takiego witasnie systemu klasyfikacyjnego, w oparciu o dorobek zarowno polskiej jak
zachodnioeuropejskiej literatury.

Udzial w spotkaniu zglositlo dwunastu referentow. Seminarium rozpoczal referat prof.
Zenona Piecha (UJ), stanowiacy przeglad problematyki systematyzacji pieczgci w polskiej i
zagraniczne] literaturze. Referent podkreslat, ze tworzenie klasyfikacji na polskim gruncie
powinno by¢ czynione z duza ostrozno$cia i poczuciem odpowiedzialno$ci. Stad tez wszelkie
propozycje powinna poprzedzi¢ dyskusja, do ktérej wprowadzeniem ma by¢ niniejsze
seminarium. Dwaj nastepni referenci Marcin Hlebionek (UMK) oraz Henryk Palkij (UJ)
przedstawili zagadnienia zwiazane z piecz¢ciami krolewskimi. Tak jak referat M. Hlebionka
dotyczyt bezposrednio klasyfikacji tej grupy pieczeci, tak H. Palkij skupit si¢ na
zagadnieniach zwigzanych z funkcjonowaniem pieczgei krolewskich w czasach Augusta I1.
Szeroka kwerenda w zbiorach tak polskich, jak i zagranicznych, pozwolita mu na uchwycenie
wielu nieznanych dotad regulacji 1 zwyczajow zwiazanych z kwestiami sfragistcznymi.
Natomiast referat M. Hlebionka zawieral w konkluzji probe okreslenia elementow systemu
cech, na ktérych moznaby oprze¢ zhierarchizowana klasyfikacj¢ pieczgci monarszych.

Kolejne trzy referaty miaty by¢ poswigcone problematyce typologii pieczgci instytucji
koscielnych: Piotra Pokory (UAM) nazewnictwu 1 klasyfikacji pieczgci biskupich; Pawta
Strozyka (UAM) Kklasyfikacji polskich pieczgci benedyktynskich i cysterskich, wreszcie
Janusza Trupindy (Muzeum Zamkowe w Malborku) zagadnieniom systematyzacji sfragistyki
urzednikow krzyzackich. Niestety, ze wzgledow niezaleznych od siebie, zarowno P. Pokora
jak 1 J. Trupinda, nie byli w stanie uczestniczy¢ w sesji. Jedyny wygloszony referat z tego
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bloku, przygotowany przez P. Strozyka, dotykat problematyki nieporuszanej dotad w
literaturze. Autor, procz klasyfikacji formalnych, zwracal uwage na konieczno$¢ oparcia
typologii pieczeci klasztornych o struktur¢ konkretnego konwentu, stad tez, dla badanej przez
siebie grupy zakondw zaproponowal podziat na pieczgcie opackie, kapituty, konwentu i
klasztoru. Zwrocit réwniez uwage, na funkcjonowanie w sfragistyce koscielnej pieczeci
,hybrydowych”, ztozonych z odciskéw dwoch réznych tlokow. Wystapienie to wzbudzito
duze zainteresowanie stuchaczy i1 wlasciwie zdominowato pdzniejsza dyskusje.

Zagadnien zwiazanych z klasyfikacja mato- i wielkopolskich pieczgci miejskich
dotyczyt referat Marka Adamczewskiego (UL) i Henryka Seroki (UMCS). Ze wzgledu na
zrbéznicowanie pieczg¢ci uznawanych za miejskie referenci ograniczyli si¢ do omoéwienia
funkcjonujacych juz klasyfikacji pieczgci tej kategorii dysponentow.

W dalszej czgsci obrad uwage poswigcono pieczgciom nowozytnym i najnowszym
oraz zagranicznym klasyfikacjom materiatow sfragistycznych. Pierwszego z problemow
dotyczyt referat Pawta Guta (AP Szczecin), po$§wigcony rozwojowi systemu pieczeci
urzedowych uzywanych przez pruska administracj¢. Referent podkreslat, ze wszystkie
pieczgcie administracji panstwowej — od krdlewskich poczawszy a na pieczgciach
administracji szczebla gminnego skonczywszy - tworza jeden system sfragistyczny. Zwracat
tez uwage na znamiona heraldyczne, wskazujace na chronologi¢ typariusza pieczgci.

Sfragistyki najnowszej dotyczyt referat Wiadystawa Fabijanskiego (Wroctaw),
wlaczony w ostatniej chwili do programu Seminarium. Autor, na podstawie wlasnych
doswiadczen zwiazanych z opracowaniem zbioru powojennych typariuszy znajdujacych si¢ w
posiadaniu wroctawskiego Ossolineum, postulowat ujgcie w systemie klasyfikacyjnym takze
tak poznych pieczeci. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze podstawe dla klasyfikacji
takich materiatow sfragistycznych stanowia instrukcje kancelaryjne obowiazujace w danej
instytucji, z reguly do$¢ doktadnie regulujace rodzaje i zakres kompetencji urzegdowych
stempli 1 pieczgci.

Dwa kolejne wystapienia prezentowaly zagraniczne klasyfikacje pieczeci. Agnieszka
Kus (UW) omowita wloskie nazewnictwo 1 klasyfikacje pieczeci w oparciu o prace
sfragistyczne G. Bascape, za§ Wojciech Mischke (Krakéw) scharakteryzowal system
klasyfikacyjny zastosowany w czeskiej archiwalnej bazie danych dla materialow
sfragistycznych.

Konferencje konczyt referat Dariusza Bednarka (AP Wroctaw), pod nieobecno$¢

autora wygloszony przez M. Hlebionka, stanowiacy podsumowanie pierwszego etapu prac
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zespolu naukowego do spraw przygotowania wskazoéwek metodycznych do opracowania
materiatow sfragistycznych w Archiwach Panstwowych. W zamierzeniu wystapienie miato
wprowadza¢ stuchaczy w problematyke standartow opiséw archiwalnych, ktére niosa ze soba
okreslone konsekwencje, jesli codzi o sposodb opracowywania archiwalnych pieczgci, a takze
zapozna¢ shuchaczy z propozycjami rozwiazan, m.in. klasyfikacyjnych, ktore zespot chciatby
wykorzysta¢ w projektywanych wytycznych.

Zorganizowana w Krakowie konferencja dala przeglad zagadnien zwiazanych z
problematyka nazewnictwa i systematyki pieczgci réznych dysponentéw. Bylo to pierwsze
spotkanie poswigcone tej problematyce. Stad nie moze dziwi¢, ze referaty prezentowaty
zazwyczaj funkcjonujace juz proby klasyfikacji roznych rodzajow pieczgci, a w przypadku
propozycji zagranicznych prébujac odnies¢ je do polskiej rzeczywistosci. Dzigki temu
uzyskaliSmy jednak poglad na rozlegltos¢ 1 stopien komplikacji zagadnien klasyfikacji

sfragistycznych.

Marcin Hlebionek
(UMK, Torun)
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