IIT Seminarium sfragistyczne

Od kilku lat badania sfragistyczne sa prowadzone ze zwigkszong intensywnoscia i zmierzaja
do systematycznego opracowywania poszczegélnych dziatow sfragistyki. Konferencje w
Toruniu (2003), Krakowie (2004) 1 Zielonej Gorze (2007) przyczynity si¢ do lepszego
poznania stanu i perspektyw badan sfragistycznych, zbioréw pieczgci oraz problematyki
heraldycznej zwiazanej z pieczgciami. Seminaria sfragistyczne (2005, 2006) podejmowaty
zréznicowang problematyke dotyczaca pieczeci od sredniowiecza do XX wieku.

Tematem kolejnego III Seminarium bedzie ,,Klasyfikacja 1 nazewnictwo pieczeci”. Przy
niewatpliwych osiagnigciach dotychczasowych badan sfragistycznych, dotkliwie odczuwalny
jest brak refleksji metodologicznej. Jesli polskie badania sfragistyczne maja si¢ skutecznie
rozwijaé, nalezy wypracowac jednolity system klasyfikacji pieczeci, a takze wilasciwa mu
nomenklaturg. W dotychczasowej praktyce badz postlugiwano si¢ przestarzalymi
klasyfikacjami, badz badacze tworzyli wiasne klasyfikacje na uzytek prowadzonych badan,
nie zawsze jednak stosowane przez innych. W zbyt malym stopniu uwzgledniano
doswiadczenia zagraniczne, co prowadzito do pewnej izolacji polskich badan. Wypracowanie
poprawnej klasyfikacji pieczgci 1 nomenklatury sfragistycznej, to fundament na ktorym beda
opieratly si¢ dalsze badania. Nalezy dazy¢ do tego celu etapami.

Wypracowanie ogolnej klasyfikacji powinna poprzedzi¢ dyskusja dotyczaca problemoéw
klasyfikacji na poziomie poszczegdlnych dziatow sfragistyki. Chcialbym aby w trakcie III
Seminarium omowiono problematyke klasyfikacji m.in. pieczeci krolewskich, ksiazecych,
biskupich, klasztornych, miejskich, urzgdowych i1 innych. Chodzi nie tylko o klasyfikacje
wedlug wyobrazen napieczetnych, lecz rowniez klasyfikacje okreSlajace hierarchie
pieczeci w kancelariach (systemy sfragistyczne) oraz ich walor prawny. Oczekuj¢, ze w
poszczegolnych referatach uwzgledniony zostanie dotychczasowy dorobek polskich i
zagranicznych badan, klasyfikacje uchwytne w przekazach zrodlowych, a takze
wynikajace z analizy praktyki kancelaryjnej. Omawiajac klasyfikacje i nazewnictwo w
ramach poszczegélnych dzialow sfragistyki, prosze pamietaé o stalym ich odniesieniu do
klasyfikacji ogolnej. Sprawa niezwykle wazna jest powigzanie polskich Kklasyfikacji
pieczeci z nowszymi ustaleniami zagranicznymi, dlatego prosze¢ uwzgledni¢ w referatach
zagraniczne publikacje poswigcone tej problematyce. Podaj¢ wybrane przyklady, ktore

w zaleznoSci od tematu referatu moga by¢ poszerzone.
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