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Rafatl Jaworski

Wiladca idealny w Swietle alegorycznego opisu pieczeci majestatowej

Wiadystawa Jagiely*

Badania nad idealnym wizerunkiem wladcy w wiekach $§rednich maja juz pewna tra-
dycj¢ w polskiej historiografii. Zapoczatkowat je Jozef Skoczek, swym opublikowanym w
1934 r. studium o ideale krola w Polsce doby $redniowiecza i renesansu'. Studia na ten temat
kontynuowato, juz w okresie powojennym, kolejne pokolenie historykow. Badania na tym
polu prowadzili m.in. Anna Witkowska, Mieczystaw Ggbarowicz, Brygida Kiirbis, Jadwiga
Krzyzaniakowa i Aleksander Gieysztor. W swych poszukiwaniach badacze koncentrowali si¢
przede wszystkim na Zrédlach dziejopisarskich (kalendarzach, rocznikach i kronikach).
Ostatnie dziesigciolecia przyniosty wzrost zainteresowania naukowcoéw podejmujacych pro-
blem modelowego wizerunku wladcy innymi typami przekazow zrodtowych - traktatami filo-
zoficznymi, czy tez kazaniami. Przykladem tego kierunku poszukiwan niech bedzie artykut
Krzysztofa Ozoga o ideale wtadcy w krakowskim $rodowisku intelektualnym w XV w., opar-
ty na ,,Kazaniach sapiencjalnych” Stanistawa ze Skarbimierza®’.

Waznym, a dotychczas pomijanym, zrédtem do rozwazan nad wizja wtadcy doskona-
tego w Polskim §redniowieczu jest alegoryczny opis pieczeci majestatowej krola Wiadystawa
Jagietty. Tekst tego krotkiego traktatu zachowat si¢ na kartach tzw. Kopiariusza wloctaw-
skiego (zwanego réwniez w literaturze regkopisem Chodynskiego), a przechowywanego obec-
nie w krakowskiej Bibliotece Naukowej Polskiej Akademii Umiejgtnosci i Polskiej Akademii
Nauk®.

Interesujacy nas tekst opatrzono nastepujacym nagtowkiem: Incipit figura sigilli Regis

* Ponizszy tekst ukazat si¢ pierwotnie w publikacji Monarchia w Sredniowieczu - podstawy ideowe, wiadza nad
ludzmi, wladza nad terytorium. Studia ofiarowane Profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, pod red. J. Pysiaka
iin., wyd. Societas Vistulana, Warszawa - Krakow 2002, s. 321-333.

"' 1. Skoczek, Ideal kréla w Sredniowiecznej i renesansowej Polsce, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego
we Lwowie”, 12, 1934, s. 470-504.

2 K. 026, Ideat wiladcy w krakowskim srodowisku intelektualnym na poczatku XV w., w: Nihil superfluum esse.
Prace z dziejow sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, Poznan 2000, s. 415-426. W
artykule zebrana zostata rowniez podstawowa literatura dotyczaca polskich badan nad etosem wtadzy (op. cit., s.
415, przyp. 2).

3 Krakoéw, Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk, rkps 7534 (Kopia-
riusz wloctawski; dalej: Kopiariusz), k. 30v - 32v i 44v - 45. Sam r¢kopis opisal J. Szujski (Codex epistolaris
saeculi decimi quinti, t. I, Krakow 1876, s. LVIII-LIX) i wydat z niego kilka dokumentow. Z tegoz kodeksu K.
Pieradzka opublikowata list Jana Dlugosza do Jana Elgota (Nieznany list Jana Diugosza, ,,Analecta Cracovien-
sia”, t. XII, 1980, s. 269-272). Piszacy te stowa nosi si¢ z zamiarem przygotowania edycji naukowej omawiane-
go tu tekstu.
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et septem clipeis intus cont{in)entis, quid per eosdem clipeos designatur per quemlibet etc., co
mozna przettumaczy¢ nastepujaco ,,Zaczyna si¢ ksztalt pieczeci krolewskiej 1 siedmiu tarcz w
niej zawartych; co te tarcze oznaczaja i co w jaki sposob itd.”. W dalszej czg$ci naszych roz-
wazan bedziemy uzywac na okreslenie interesujacego nas zabytku tytulu utworzonego z przy-
toczonego wyzej naglowka -, Figura sigilli Regis” (,,Ksztatt pieczgci krolewskiej™).

Niewatpliwie mamy tu do czynienia z odpisem traktatu. Dowodnie $wiadczy o tym
rozdzielenie tekstu zabytku w kopiariuszu na dwie czgsci przez inne teksty oraz biedy po-
wstate podczas kopiowania (kilka przyktadow zostanie przedstawionych nizej).

Dla nauki wspomniany traktat odkryl Mieczystaw Ggbarowicz. W swej ksiazce po-
swigconej Psatterzowi florianskiemu i jego genezie przywotuje go 1 pokrotce omawia, piszac,
iz ,,zalega on dotychczas w rgkopisie z wielka szkoda dla historii naszej kultury, jako zZe jest
to jeden z pierwszych przejawdéw humanizmu w literaturze polskiej, a zarazem najdawniejszy
jej utwor, ktorego punkt wyjscia stanowi konkretne dzieto plastyczne™. Ponownie po
,Ksztatt pieczgci krolewskiej” siggnal Stefan Krzysztof Kuczynski w swym studium poswig-
conym genezie herbu ziemi dobrzynskiej. Omoéwil on traktat, przedstawiajac jego konstrukcje
oraz zawartos$¢, koncentrujac si¢ na opisie interesujacego go herbu. Badacz opublikowat row-
niez w przypisie obszerny fragment tekstu’.

GQbarowiczé, a za nim Kuczyﬁski7, lacza autorstwo ,,Figurae sigilli Regis” z osoba pi-
sarza grodzkiego krakowskiego Jerzego. Posta¢ domniemanego autora traktatu jest stabo
oswietlona zrédtami. Jerzy alias Jurga pochodzit zapewne z Chrostowa pod Krakowem. By¢
moze jest on tozsamy z Jerzym z Krakowa, ktory w 1393 r. studiowal prawo na uniwersytecie
praskim. W latach 1393-1395 Jerzy (Jurga) byl notariuszem Spytka z Melsztyna, wojewody 1
starosty krakowskiego. Natomiast do 1401 r. wystgpuje w zrodtach jako pisarz grodzki kra-
kowski. W latach 1403-1412 Jerzy pracowat na dworze krélewskim jako notariusz. Zmart
przed rokiem 1415%.

Jerzego identyfikuje si¢ jako redaktora formularza opublikowanego przez Karola Gor-

* M. Gebarowicz, Psalterz florianski i jego geneza, Wroctaw 1965, s. 183-185.

> S.K. Kuczynski, Zagadka herbu ziemi dobrzyhiskiej, w: Kultura Sredniowieczna i staropolska. Studia ofiaro-
wane Aleksandrowi Gieysztorowi w piecdziesieciolecie pracy naukowej, Warszawa 1991, s. 279-289, szczegol-
nie s. 283-285.

M. Gebarowicz, Psalterz, s. 183, przyp. 50.

" S.K. Kuczynski, Zagadka, s. 284; idem, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci, funkcje, Warszawa 1993, s. 62,
przyp. 88.

¥ Informacje zrodtowe o osobie Jerzego (Jurgi) zebrala J. Krzyzaniakowa, Kancelaria krélewska Wiadystawa
Jagietly. Studium z dziejow kultury politycznej Polski XV wieku, cz. 11: Urzednicy, [Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, seria Historia nr 77], Poznan 1979, s. 33- 38.
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skiego i jednoczeénie autora tzw. ,,Retoryki krakowskiej”’. Za wiazaniem osoby Jerzego z
»Ksztaltem pieczgci krolewskie)” przemawia pomieszczenie w Kopiariuszu wioctawskim
tekstow znanych z kopiariusza Jerzego - De Carnisprivio i De Sompnio'®, a takze przypisy-
wanego Jerzemu Recommendacio Lelivae''. Szczegélnie interesujacy dla badan nad autor-
stwem ,,Ksztaltu pieczeci” jest tekst De Sompnio, bedacy pochwala snu jako zrodta wiedzy o
rzeczach przysztych. Ggbarowicz zwrdcit rowniez uwagg na kryteria formalne taczace teksty
z formularza Jerzego z omawianym traktatem'2,

Powyzsza atrybucja opiera si¢ jednakze na stabych przestankach 1 budzi wiele zastrze-
zen. Precyzyjna identyfikacja autora jest przy obecnym stanie wiedzy na temat traktatu nie-
mozliwe. Mozna jednak z duzym prawdopodobienstwem wskaza¢ na Akademig¢ Krakowska
jako $rodowisko z ktérym moégt by¢ zwiazany autor traktatu.

W teks$cie interesujacego nas zabytku brak jakichkolwiek odniesien do wydarzen po-
zwalajacych precyzyjnie go datowac. Mozemy jednak pokusi¢ si¢ o okreslenie szerokich ram
chronologicznych, w ktérych miesci si¢ data powstania ,,Ksztattu pieczgci”. Terminus post
quem wyznacza data $mierci krolowej Jadwigi - rok 1399. Natomiast terminus ad quem to z
kolei rok 1434 i $émier¢ Wiadystawa Jagielty.

Prolog traktatu'® rozpoczyna inwokacja skierowana do zmartej krolowej Jadwigi: Ave
serenissima princeps domina Hedvigis divine memorie olim inclita Poloniae Regina, cuius
mors in Domino, memoria in populo et merita in sinu pauperis et sancte matris Ecclesie in
gremio reconduntur (,,Badz pozdrowiona, najjasniejsza wtadczyni, pani Jadwigo, $wigtej pa-
migci, stawna niegdy$ krolowo Polski, ktorej §mier¢ w Panu, pamig¢ u ludu, zastugi u bieda-
kéw 1 w tonie $wigtej matki Kosciota sig przechowuja”).

Autor wyjasnia dalej genezg traktatu. Miala mu si¢ we $nie ukaza¢ zmarta krélowa Ja-
dwiga, trzymajaca w reku odcisk pieczeci majestatowej Wiadystawa Jagietty. Nastepnie

szczegdtowo opisal krolewska piecze¢. Autor podat tekst napisu otokowego'’, a nastepnie

® Formularz Jerzego pisarza grodzkiego krakowskiego, wyd. K. Gorski, [Towarzystwo Naukowe Torunskie,
Fontes, XXV], Torun 1950.

' Ibidem, s. 83-84, 94.

"' Recommendacio Lelive. Najstarszy panegiryk polski z XV w., ,, Miesigcznik Heraldyczny”, 3, 1910, nr 6-7, s.
98. Por. Kopiariusz, k. 45-45v. Hipotezg o autorstwie Jerzego postawit W. Dworzaczek (Leliwici Tarnowscy. Z
dziejow moznowladztwa matopolskiego, wiek XIV-XV, Warszawa 1971, s. 201). Kopiariusz, k. 45-45v.

12 Zob. przyp. 4.

1 Jesliby jednak przyjaé hipoteze o autorstwie Jerzego (Jurgi), to mozna przesunaé to ostatnie ograniczenie do
roku 1415 (zob. J. Krzyzaniakowa, Kancelaria, s.37. W opracowaniu brak tekstu przyp. 13, w ktorym powinna
znalez¢ si¢ podstawa zrodtowa na podstawie ktorej autorka ustalita datg $mierci Jerzego).

14 Kopiariusz, k. 30v, w. 8-31.

' Ibidem, k. 30v, w. 14-15. Wbrew twierdzeniu S.K. Kuczynskiego (Zagadka, s. 238), w odczycie tym jest
kilka réznic w porownaniu z rzeczywistym napisem na otoku pieczgci. Por. M. Gumowski, Pieczecie krolow
polskich, Krakow 1910, s. 14.

www.archiwa.net



ArchNet Naukowy Portal Archiwalny

wspomniat o umieszczonych w otoku siedmiu tarczach oznaczonych réznymi przedstawie-
niami (septem clipei diversarum distincti figurarum). Dalsza czg$¢ prologu to opis napieczet-
nego wyobrazenia kréla (imago regia), zasiadajacego na tronie w szatach krolewskich 1 w
regaliach (in apparatu tronique regalibus residens).

Tworca traktatu stwierdza dalej, ze nic nie zostato stworzone i nie dzieje si¢ bez przy-
czyny i1 Bozego zamystu, a wszystko jest celowe 1 znaczace. RoOwniez swe znaczenie maja
przedstawienia na tarczach herbowych z pieczeci krolewskiej. W zakonczeniu prologu autor
pisze, jak trudnego zadania sig¢ podjat i jak watle sa, w poréwnaniu z wielko$cia zamierzenia,

jego umiejetnosci.

Pieczeé majestatowa Wiadystawa Jagietly (za: T. Zebrawski, O pieczeciach dawnej Polski i Litwy, Kra-
kow 1871, tab. 17, nr. 45)

Wiasciwy zrab ,,Figurae sigilli Regis” to alegoryczny opis wyobrazen z siedmiu her-
boéw ziemskich tworzacych wieniec heraldyczny na pieczgci majestatowej Wiadystawa Jagiet-

ty. Kazdemu z nich poswigcony zostal osobny rozdziat traktatu. Herby omawiane sa kolejno
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zgodnie z ruchem wskazoéwek zegara (tj. przyjmujac zasady opisu heraldycznego - od lewej).
»Ksztalt pieczeci krolewskiej” jest przyktadem stylu charakterystycznego dla p6zno-
sredniowiecznej retoryki z jej upodobaniem do alegorezy. Organizacja wyktadu w poszcze-
gblnych rozdziatach jest oparta na zblizonej konstrukcji. Po krétkim opisie przedstawienia
autor pisze, ktory aspekt symboliczny danego przedstawienia bgdzie omawial i dlaczego
przypisuje mu znaczenie alegoryczne. Dalej z tegoz znaczenia wyprowadza konkretne prze-
strogi 1 wskazania. Najczgsciej sa to luzno ze soba powiazane refleksje o charakterze bardzo

praktycznym. Wyklad zamyka zazwyczaj ogdlna sentencja.

Pierwszy rozdzial, zatytutowany Bonum et utile legendi'® poswiecony jest herbowi
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego - Pogoni. W traktacie przedstawienie to opisano nastgpuja-
co: ,,maz zbrojny, konno, potrzasajacy nagim mieczem”. Wyobrazen to dalo autorowi asumpt
do rozwazan na temat obowiazkéw wiadcy wobec poddanych'’.

Punktem wyjS$cia stal si¢ psalmiczne wersety: ,,Uczynite$§ go niewiele mniejszym od
aniotow, chwalg i czcia go uwienczytes. Obdarzytes go wladza nad dzietami rak twoich; zto-
zyle§ wszystko pod jego stopy; owce 1 bydto wszelakie, a nadto 1 polne stada”. Chcac zapew-
ne powiazaé przytoczona lekcj¢ z heraldycznym przedstawieniem, autor wyliczajac grupy
stworzen oddanych pod panowanie cztowiekowi (oves et boves universas insuper et pecora
campi), uzupelnia to wyliczenie o konie (oves et boves, equos insuper et pecora campi) '*.

Dalej autor pisze, iz wspomniane w Pismie owce i bydlo cechuje nieposkromiona dzi-
ko$¢ (bestialitas) 1 zmystowos¢ (sensualitas). Whadca winien si¢ wyzby¢ tych niegodnych
czlowieka (przypomnijmy - nieledwie aniota) przypadtosci: Ne quodlibet liceat, sed quod
licet, libeat [!] regie maiestati (Nie aby wszystko byto wolno (krélowi - przyp. R.J), lecz wol-
no to, na co pozwala krolewski majestat). Dziedzina gdzie wiadca winien powsciaga¢ swe
instynkty sa towy. Anonimowy autor przestrzega: ,,Biada krolom, ktorych umysty nie sa za-
przatnigte troska o sprawy publiczne, lecz cate je oddaja sig trosce o towy, ptaki i psy my-
»19

sliwskie” ”. W traktacie znalazlo si¢ stwierdzenie, odwotujace si¢ do dalszych werséw wspo-

1 Kopiariusz, k. 30v, w. 32 - k. 31, w. 27.

"7 Tbidem, k. 31, w. 1-2.

"® Ibidem, k. 31, w. 8-9; Ps 8, 6-8. Cytaty tacinskie z Biblii za: Biblia Sacra iuxta vulgatam versionem..., recen-
suit R. Weber, ed. III, emendata, Stuttgart 1983; cytowania polskie: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu
(Biblia Tysigclecia), wyd. 3 popr., Poznan-Warszawa 1980. W przygotowaniu niniejszego tekstu korzystano
rowniez z konkordancji: Novae concordantiae Bibliorum Sacrorum iuxta vulgatem versionem..., ed. B. Fischer,
t. I-V, Stuttgart-Bad Cannstatt 1977.

¥ Ve regibus quorum mentes non popularis cura sollicitas, sed capatium, avium et canum venaticium [!] sollici-
tudo tota confugiunt (Kopiariusz, k. 31, w. 12-13). Por. M. Ggbarowicz, Psaiterz Florianski i jego geneza, Wro-
claw-Warszawa-Krakow 1965, s. 184.
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mnianego juz psalmu, iz ptactwo powietrzne oraz ryby morskie, psy, bydto i wszystkie zwie-
rzgta nie zostaly stworzone dla rozrywki cztowieka, lecz do jego uzytku (non ad voluptatem
concessa sunt homini, sed ad usum)™.

Dla autora podstawowa wada polowan krolewskich jest fakt, ze odciagaja one wtadcg
od jego obowiazkow - stanowienia prawa oraz dbalosci o jego przestrzeganie. Zdaniem autora
troska wladcy powinno by¢ przede wszystkim zapewnienie poddanym pokoju i sprawiedliwo-
sci, do ktorej stanowienia zostal powotany, a nie zabawy mys$liwskie, psy i ptaki lowieckie.
Te mys$l autor rozwija, precyzujac jak postrzega obowiazki wladcy w roli straznika sprawie-
dliwosci. Stwierdza, ze na §wiecie wysoko$¢ krolewska 1 godno$¢ ksiazeca (celsitudo regalis
et dignitas principalis) zostaly ustanowione zrzadzeniem niebieskim, aby w sposéb rozumny,
sprawiedliwy i zbozny stanowi¢ prawo (rato, justo et pio -- ut condant leges, jura constitu-
ant). Panujacy ma takze rozwiazywacé zawile spory i dba¢ o zachowanie pokoju ,,Bogu na
chwale, a jemu i jego poddanym dla zbawienia”. ,,C6z bowiem innego oznacza maz zbrojny -
pisze anonimowy autor - jesli nie kréla w zbroi wiary (fidei armatura)?” Mieczem za§ winni
wladcy broni¢ swego krolestwa® . Ten ostatni obraz jest zapewne nawiazaniem do nowote-
stamentalnego obrazu ,,stugi Boga” chronionego ,,przez or¢z sprawiedliwo$ci obronny 1 za-
czepny” (per arma iustitiae a dextris et sinistris)™.

W potepieniu polowan i fowiectwa, oraz traktowaniu ich jako zaj¢¢ niegodnych, po-
brzmiewa znany dobrze z Rocznikow Jana Dhugosza ton krytyki polowan Wtadystawa Jagiet-
ty. Juz w pierwszej wzmiance o Jagielle krakowski kanonik daje wyraz swej dezaprobaty dla
szeroko znanego wsrod wspodtczesnych zamitowania wladcy do polowan. Dhugosz stwierdza,
ze Jagielo bardziej nadawat si¢ do polowania niz sprawowania rzadéow™ . Podobnie nieprzy-
chylne opinie o krolewskich towach zawiera obszerna charakterystyka wladcy zamykajaca
opis jego panowania. Krakowski kronikarz pisze o Jagielle, iz byl on ’zadza towoéw az do
zaniechania i zaniedbania spraw publicznych pochtonigty” i podobnie dalej w tym samym
tonie: ,,W zamitowaniu do polowania nie zachowujacy miary ani nie szczedzacy czasu™**.

Dhugosz, podobnie jak autor ,,Figurae sigilli Regis”, zwracal uwagg na fakt, ze lowiecka pasja

20 Kopiariusz, k. 31, w. 16-17; Por. Ps 8, 9.

*! Tbidem, k. 31, w. 17-27.

222 Cor 6,7. Por. tez 2 Cor 10,4.

> Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, liber decimus 1370-1405, Varsoviae 1985, s.
144.

* Joannis Dlugosii (...) Historiae Polonicae, t. IV, Cracoviae 1876, s. 535-536.
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Jagietly odrywa go od monarszych obowiazkow *°.

Kolejny rozdzial*® (nie opatrzony tytutem) poswigcony jest herbowi ziemi sandomier-
skiej - tarcza dwudzielna w stup, pole prawe o$miodzielne w pasy, w polu lewym gwiazdy.
Ich liczba jest r6zna na roznych przedstawieniach. W przypadku herbu na pieczeci Wiady-
stawa Jagielty gwiazd tych jest osiemnascie - w sze$ciu pasach, po trzy. Autor ,,Figurae sigilli
Regis” odwoluje si¢ w swoim alegoryczno-moralizatorskim odczytaniu tego herbu wylacznie
do lewego pola. Gwiazdy na niebosktonie sa dla niego symbolem wezwania wladcy do do-
skonalenia si¢ w praktykowaniu cnot. ,,Jako za§ gwiazda na niebie, jak szafir w zloto opraw-
ny, tak cnoty promien w umysle i umyst cnotliwy w ciele krolewskim chwalebnie blysz-
czy”?’. Dalej nastepuje katalog zasad, ktorymi powinien kierowa¢ si¢ cnotliwy monarcha.
Tworca traktatu apeluje, by nie wcze$niej popelniony postgpek karal, zanim bedzie wiedziat,
co, komu, kiedy zostanie zarzucone (loquor), aby nikogo nie oszukal, jak rowniez sam nie
pozwolit si¢ oszuka¢. Podstgpnym w mowie panujacy winien ,,Sciagnac cugle”. Krél powi-

nien takze dba¢ o zachowanie wiary w krolewskie stowo i ziszczac to, co przyobiecat.

Rozwazajac w rozdziale zatytutowanym De Nabuchodonosor™ umieszczone w herbie ziemi
dobrzynskiej przedstawienie popiersia mgza o dtugich wtosach i obfitej brodzie, w koronie z
ktorej wystaja bawole rogi, autor interesujacego nas traktatu odwotat sig, jak to ustalit Ku-
czynski, do tekstu biblijnego. Scisle - do opisu losow kréla Nabuchodonozora z Ksiegi Danie-

1a®’. Szczegodlnie wazny jest tu werset opisujacy kare, jaka za sprawa Boga stata si¢ jego

udziatem: ,,Wlosy jego urosly niby [piéra] orla, paznokcie zas jego jak [pazury] ptaka™.

Sam autor stwierdzit, ze ,,nie bez przyczyny” (non sine causa) na tarczy umieszczona jest
glowa krola. Los tego starozytnego monarchy, ktory zostal wyrokami nieba pozbawiony wia-
dzy i obrocony w zwierze, jest bowiem kolejna przestroga dla wladcy. Najwigksza nawet po-
tega krolewska nie jest wielka wobec potggi Niebios. Moga one ,,ponizy¢ moznego i Wywyz-
szy¢ pokornego, bogatego zamieni¢ w nedzarza, szczg§liwego w nieszczesnika, istot¢ rozum-

na w ghupca, czlowieka w wotu, chwate w niestawe, pomy$lnos¢ w nedze, a wielko$¢ w

. . 1 y . . y . . . .
23 rawa niebios korona krélewska przemieniona zostanie w rogi

> Szerzej na temat stosunku Dhugosza do fowéw monarszych i genezy jego pogladow zob. R. Jaworski, Zowy
Wiadystawa Jagietly, w: R. Jaworski, P. Chojnacki, Z biografistyki Polski poznego sredniowiecza. Studia pod
red. M. Koczerskiej, [,,Fasciculi Historici Novi”, t.IV], Warszawa 2001, s. 13-16.

% Kopiariusz, k. 31, w. 28 -31v, w. 10.

27 Sicut enim sidus in celo, sicut saphirus in auro, virtutis radius in mente, et mens virtuosa in carne Regia laud-
abiliter elucescit (ibidem, k.31v, w. 1-2).

2 Ibidem, k. 31v, w. 11-33.

¥'S. K. Kuczynski, Zagadka, s. 279. Por. Dn 4, 23-37.
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zenie””'. Rowniez za sprawa niebios korona krolewska przemieniona zostanie w rogi (corona
in cornua conversa). Autor dalej pyta retorycznie o korzy$¢ z chwaty krolestwa ziemskiego,
jesli zaprzepaszcza si¢ chwalg krolestwa niebios. Pyta tez, co warte sa zaszczyty Swiata wo-
bec wiecznej chwaty™2.

Krdl nie powinien o tym zapominac i nie moze zaniedbywac¢ wilasnego rozwoju reli-
gijnego. Konczac swe wywody autor ,,Ksztaltu pieczeci” wzywa by krél z dobr doczesnych
korzystat tak, by nie zaprzepasci¢ wiecznych i chwale doczesna zamienial w chwate niebios 1

. . . , . . . . 33
tak samo rozkosze ziemskie na rozkosze wiecznosci, a cnoty ziemskie na cnoty nieba””".

Lew odgrywal bardzo wazna rol¢ w systemie symboliki sredniowiecznej i nowozytnej.
Jeden z kontekstoéw symbolicznych, w ktorych pojawia si¢ lew to przedstawienie pod jego
figura osoby wiadcy™.

Wspictego Iwa z herbu ziemi ruskiej, opisanego w rozdziale De leone™, autor traktatu
nazwal ,,najszlachetniejszym ze zwierzat” (ferrarum nobilissimus), ktore moze by¢ ,,zwier-
ciadlem i1 miarg krélewskiej szlachetno$ci” (speculum normamque se probeat regie nobilita-
ti). W alegorycznym odczytaniu herbu Rusi autor odwotuje si¢ od rozpowszechnionego w
sredniowieczu przekonania, ze mate lwiatka rodza si¢ martwe i dopiero ryk rodzica pobudza
je do zycia. Stad tez odczytanie Iwa jako symbolu Zmartwychwstatego Chrystusa®®. Wedtug
,Figurae sigilli Regis”, tak jak lew pobudza martwy miot do zycia rykiem, tak panujacy wi-
nien swym glosem wzywac¢ grzesznych do poprawy, a wszystkich do m¢znej obrony kraju.
Wtadca powinien by¢ wielkoduszny i nie dopuszcza¢, aby powodzenie wybijalo go w pyche,
a kleski pograzylty w rozpaczy. Winien on trwac¢ jak skata niewzruszona wsrdd falujacych
wod ¥

Natomiast w przeciwienstwie do Iwa, podporzadkowujacego si¢ innej perswazji niz
tancuch, na ktérym jest wodzony, dobry wtadca winien mie¢ stale przy swym boku jednego

lub dwoéch doradcow - megzoéw prawdziwie cnotliwych, wiernych 1 niezawodnych. Winni oni

®Donec capilli eius in similitudinem aquilarum crescerent et ungues eius quasi avium (Dn 4, 30).

N Taliter igitur rex ipse magnificus qui nulli subiectum se arbitratus potencie, celesti convictus potencia que
potentes desde deponit et exaltat humiles, merito factus est de rege subditus, de divite pauper, de felice miser, de
racionali brutus, de homine bos, cuius gloria in ignominiam, felicitas in miseriam, magnitudo in pauperiam
(Kopiariusz, k. 31 v, w. 21-25).

* Ibidem, k. 31v, w. 12-31.

* Ibidem, k. 31v, w. 31-33.

* A Ku$, Lew jako figura wiadcy. Kilka uwag o poliwalencji symbolu (w przygotowaniu). Pragne podzigkowaé
Autorce za udostgpnienie tekstu.

35 Kopiariusz, k. 31v, w. 34 - k. 32, w. 33.

D, Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej, ttam. W. Zakrzewski i in., Warszawa 1990, s. 274-275.
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cieszy¢ sig¢ szczegdlnym szacunkiem panujacego, jak tez nadanymi im specjalnymi prawami,
tak by mogli bez skrgpowania gani¢ bledy wladcy i moderowa¢ go stowem oraz rada (verbis
et consiliis)*®.

Jednoczes$nie autor ,,Figurae sigilli Regis”, wersetem zaczerpnigtym z psalmow Dawi-
dowych, przestrzega krdla przed pochlebcami: ,,Niech sprawiedliwy mie bije: to czyn jest mi-
losci; olejek wystepnego niech nigdy nie ozdabia mojej glowy™. Autor traktatu objasnia
przywotany fragment, thumaczac, ze psalmicznym ,,0lejem wystepnego” sa stowa pochlebcy
(Oleum peccatoris adulatoris verba censuit). Roztropny krol (rex prudens) wie, ze pochleb-
stwo cieszy ghupcow, madrych za$ raduja przeciwnos$ci. Dobrzy doradcy ofiarowuja swemu
wiadcy zdrowy nektar madro$ci (salubre nectar prudencie), natomiast pochlebcy - absynt,
sofizmatem ubarwiony i ostodzony (absinthium, zopfistis coloribus dulcoratum)®

Rozdzial poswigcony ruskiemu lwu autor zamyka zdaniem, iz zwierzg to jest dla kéz
tagodne, grozne za$ dla tygryséw. Podobnie winien postgpowacé dobry wiladca - za szkody
wyrzadzone sprawom publicznym winien si¢ srozy¢. Krolewskiej wyrozumiatosci i zyczliwo-
$ci powinni natomiast doswiadcza¢ ci, ktorzy narazili si¢ panujacemu w sprawach prywat-

nych*',

Interesujaco w ,,Figurae sigilli Regis” zinterpretowany zostat herb Kujaw - na tarczy
dwudzielnej w stup, w polu prawym potlew wspicty, w polu lewym poétorzet. Rozdziat po-
$wiecony temu herbowi* opatrzony zostat (blednym) naglowkiem: De aquila et bove za-
miast: De aquila et leone. Ten lapsus calami mozna tatwo wytlumaczy¢ zblizona grafia obu
stow. Pomylka ta $§wiadczy dowodnie, ze tekst ,, Ksztattu pieczgci” wpisany do kopiariusza
wloctawskiego jest odpisem.

Dla autora traktatu jest to jeden wizerunek o podwojnej formie (figura biformis ex
aquila et bove [zamiast: leone| mediis artifici compagine composita), ktére nazwa ortolwem
(aquileo). Wedlug ,.Ksztattu pieczeci krolewskiej” zwierzgta te przynaleza do dwu réznych
Swiatow - lew do Ziemi, orzel do przestworzy. W kondycji krolewskiej potaczenie tych
dwodch natur w jedno ma symbolizowa¢ zespolenie surowos$ci 1 pobozno$¢ (rigiditas et pie-

tas). Wtadca ma by¢ niewzruszony i surowy, a jednocze$nie czuly i taskawy. Chcacy znalez¢

3" Kopiariusz, k. 31v, w. 35- k. 32, w. 10.

* Ibidem, k. 32, w. 10-25.

¥ David rex herede voluit cum dixit: ,, Corripiet me iustus: in misericordia oleum autem peccatoris non impin-
guet caput meum” (ibidem, k. 32, w. 25-26). Por. Ps 140, 5.

* Kopiariusz, k. 32, w. 27-31.

*! Ibidem, k. 32, w. 31-33.
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rozwiazanie tego dylematu panujacy winien, zdaniem autora traktatu, wzia¢ przyklad z heral-
dycznego orlolwa. Jak bestia ta ztozona jest z dwoch rownych czgsci obydwu zwierzat, z dwu
natur, tak wtadca ma potaczy¢ w sobie wymienione niezb¢dne mu cechy, by mogt osiagnaé
cnote. In medio enim virtus consistit - Posrodku za$§ zasadza si¢ cnota. Dlatego tez - pisze
dalej autor traktatu - krol winien mitowaé mediocritas, w staropolszczyznie oddawana jako
miernos$é, to jest utrzymywanie whasciwej miary™®.

Autor stwierdza dalej, ze pobozno$¢ powinna trzymaé w rygorze sprawiedliwos¢, ta
za$ ma powsciaga¢ poboznos¢. Gdy pobozno$¢ nie ma pieczy nad surowoscia, ta wyradza si¢
w okrucienstwo, natomiast gdy jest odwrotnie - gorg bierze poboznos¢ - pojawia si¢ gnu$nos¢
1 nierozwaga (ignavia et fatuitas). Ten ostatni termin nalezy tu rozumie¢ raczej nie jak zwykta
ghupote czy zabobonnos$é, lecz jako calkowite bezzasadne zdanie si¢ tylko na zrzadzenia
Opatrznosci. Dopiero gdy wladca ,,zachowa miar¢” w obu przymiotach, moze sprawowac
sady i stanowi¢ prawa. Wladca winien sadzi¢ takim osadem, jakim sam chciatby by¢ sadzony.
Nikt bowiem nie jest sprawiedliwy, jesli nie jest pobozny, nie jest tez poboznym ten, kto nie
jest sprawiedliwy. Jednocze$nie wazne jest, by nadmierna pobozno$¢ nie pozbawila kréla

zdolnosci do dokonywania meznych czynow™.

% Leb tura albo wolu

Kolejny rozdzial nosi tytul De bubalorum familiaritate nimia
lesnego (Bubalus - silvestris bos)z wywieszonym ozorem jest godtem ziemi kaliskiej. Zda-
niem autora traktatu, wyglada on tak jakby chcial co§ powiedzie¢ 1 przyktadem swym po-
uczy¢. Tur zamieszkujacy miejsca oddalone od ludzkich siedzib stat si¢ inspiracja do zilu-
strowania przestrogi przed zbytnim spoufaleniem si¢ (familiaritas) wtadcy z poddanymi, bo-
wiem, zdaniem autora traktatu, nadmierne spoufalanie powoduje pogarde, a rzadsze kontakty
z poddanymi owocuja poszanowaniem krélewskiego majestatu*®.

Jednoczes$nie jednak, jak w przypadku opisu pozostatych herbow, autor traktatu prze-
strzega przed popadnigciem w skrajno$¢ - odseparowania si¢ monarchy od poddanych -
»cztowiek pozostajacy w samotnosci i1 nie cieszacy si¢ towarzystwem innego czlowieka jest
albo Bogiem albo bestia”. Podobnie jak wcze$niej autor postuluje by wladca dazyt do zacho-

wania umiarkowania. Dbajac o godno$¢, jednocze$nie nie unikal udzielania postuchan,

zwlaszcza tym, ktorzy prosza o sprawiedliwo$é. Krol winien im ja dawaé, wystrzegajac si¢

2 Ibidem, k. 32, w. 33- k. 32v, w. 22.
# Ibidem, k. 32, w. 34 - k. 32v, w. 9.
* Tbidem, k. 32v, w. 9-22.

* Tbidem, k. 44v, w. 1-22.

* Ibidem, k. 44v, w. 5-7.
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przy tym gwattownych wzruszen, lecz dziata¢ z namystem, jednoczes$nie nazbyt nie zwleka-
47

jac

Ostatnig tarcza przedstawiona w ,,Ksztatcie pieczgcei”, w rozdziale De aquila, jest herb
Krolestwa Polskiego - Orzel Bialy*®. Orzet, wedle traktatu, to najszlachetniejszy z ptakow.
Otacza on specjalnym staraniem 1 wyr6znia te z pisklat, ktore bystrzej wpatruja si¢ w promie-
nie stonca. Idac za jego przykladem, wiadca winien otacza¢ szczegdlna opieka tych ze swych
poddanych, u ktoérych dostrzeze, ze podnosza oczy ducha ku §wiathu prawdy, ¢wicza si¢ w
sprawiedliwosci, bez wahan wypelniaja swe obowiazki, jasnieja wiara, dzielno$cia oraz
wdzigkiem obyczajow, a takze wérod innych wyrdzniaja sie urokiem wihasciwych rad®.

Wedhlug anonimowego pisarza pokarmem orla jest padlina, natomiast krélewskim po-
zywieniem jest zndj biednych (sudor pauperum). Wedlug autora ,,Ksztattu pieczgci”, jak
orzet zamieszkujacy w stodkich przestworzach (dulci aere) zniza si¢ do ziemi, aby tam zna-
lez¢ pozywienie, tak wladca powinien odwiedza¢ chaty (tuguria) swoich poddanych, nie ry-
zykujac w ten sposob uszczerbku dla swego krélewskiego majestatu. Spotkania takie umoz-
liwityby monarsze wybdr sposrdd poddanych szczegélnie wyrdzniajacych si¢ madroscia i
obyczajami kandydatéw na urzedy, a takze ewentualnych doradcow™’. Wydaje sie, iz nie
mamy tu $wiadectwa tgsknoty za ,,krolem chtopkow”, jak to sugerowat Mieczystaw Ggbaro-
wicz’'. Wzmianki o biednych i ich chatach nalezy traktowaé jako pewnego rodzaju figure
retoryczng. Autor wzywa w ten sposob monarche, by nie gardzil go$cing w domach elity
swego panstwa.

Autor ,Ksztattu pieczgci krolewskiej” podsumowuje swodj wywdd wskazaniem by
krol, opierajac si¢ na cnotach, rzeczy pospolita (rem publicam) i od Boga poruczony sobie
rzad (regimen), wtasciwym rzadzeniem cnotami ozdobil 1 w pokoju zachowat oraz w wierze

. , .., . . 2
umocnit, tak aby sam mégt zamieni¢ korong doczesna na niebieska ™.

Wykreowany w alegoryczno-symbolicznym opisie piecze¢ci majestatowej Wiadystawa
Jagielly wizerunek wladcy idealnego oparty jest na czytelnych zalozeniach filozoficznych.

Jest to neostoicka zasada utrzymania mediocritatis - wtasciwej miary czy tez $rednioSci, by

7 Ibidem, k. 44v, w. 9-22.

* Ibidem, k. 44v, w. 23 - k. 45, w. 4.
¥ Ibidem, k. 44v, w. 27-29.

% Ibidem, k. 44v, w.30-36.

STML Gebarowicz, op. cit., s. 185.

52 Kopiariusz, k. 45, w. 1-4.
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postuzy¢ si¢ innym staropolskim odpowiednikiem. Zadaniem wiadcy doskonatego jest, za
przyktadem natury, odnalezienie zlotego §rodka pozwalajacego zachowaé réwnowage pomig-
dzy skrajnosciami. Charakterystyczne jest rowniez podkreslanie we wszystkich rozdzialach
alegorezy roli wtadcy jako prawodawcy i sedziego oraz jego obowiazkéw wzgledem zapew-
nienia poddanym sprawiedliwosci. Mozna to uwypuklanie tego aspektu aktywnos$ci krolew-
skiej wiaza¢ rowniez z neostoickim pojgciem aequalitas.

Jednym z podstawowych probleméw zwiazanych z ,,Figurae sigilli Regis” jest okre-
Slenie, czy wizja wladcy idealnego zawarta w omawianym alegorycznym opisie ma charakter
uniwersalny, czy tez odnosi si¢ do konkretnej osoby. Inaczej méwiac - kto miat si¢ w tym
heraldycznym zwierciadle przegladac¢. Jesli przestanie traktatu bylo skierowane do konkret-
nego monarchy, to niewatpliwie byl nim Wiadystaw Jagietto. Co prawda jego osoba nie po-
jawia si¢ na kartach traktatu, lecz jest ciagle uobecniony w swym symbolu - w swej pieczeci
majestatowej. Czytelne jest takze - co prawda nie wyrazone expressis verbis - podstawowe
zatozenie traktatu - oto zmarta w opinii §wigtosci krolowa zza grobu wzywa swego mgza, by
zachowat krdlewskie cnoty. Mimo iz czyny i osoba Jagielly sa dobrze o$wietlone(przede
wszystkim dzigki ,,Rocznikom” Dlugosza), to jednak wiazanie poszczegdlnych pouczen
»Ksztaltu pieczeci” z jego konkretnymi cechami charakteru czy dziataniami jest dos$¢ ryzy-
kowne. Jedynie w przypadku nagany polowan wpisanej w symboliczne odczytanie litewskiej
Pogoni wydaje si¢, ze mamy tu rzeczywiscie do czynienia z potgpieniem towieckiej pasji
Wiadystawa Jagielty. Pozostate napomnienia sa na tyle ogolne, Zze mozna je odnies¢ do kaz-

dego panujacego.

Oczywiscie niniejsze uwagi nie wyczerpuja postawionego w tytule problemu wizji
wiadcy doskonatego w ,,Figura sigilli Regis”. Dodatkowych ustalen wymaga okreslenie miej-
sca traktatu posréd innych dziet poruszajacych ten temat powstatych w kregu krakowskich
intelektualistow przetomu XIV 1 XV w. W dalszych badaniach trzeba réwniez poszukac
ewentualnych literackich inspiracji wpisania rad i przestrog dla wladcy w alegoryczny opis
krolewskiej pieczgcei.

Szczegotowego rozpatrzenia wymaga (poza kwestiami podstawowymi, jak autorstwo i
datowanie), problem genezy zastosowanego w teks$cie jezyka symboli, stuzacego do alego-
rycznego odczytania mobiliow z herbéw ziemskich. Dla pelnego zrozumienia przestania
»Ksztaltu pieczeci” trzeba o wiele bardziej wnikliwego niz uczyniono to tu przesledzenia tro-

poéw biblijnych oraz filozoficznych podstaw traktatu. Refleksji historycznej wymaga tez za-
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gadnienie symbolicznej roli pieczeci (szczegdlnie pieczgei krolewskiej), w sferze pozapraw-
nej. Mozna oczywiscie ta listg postulatoéw badawczych jeszcze poszerzy¢.

Z pewnoscia jednak trzeba podja¢ badania nad tym niezwykle interesujacym $wiadec-
twem kultury umystowej Polski przetomu czternastego i pigtnastego stulecia, jakim jest trak-

tat ,,Figura sigilli Regis”.
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